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Povzetek  

Preverjanje in ocenjevanje znanja, ki sta sestavni del učnega procesa, predstavljata 
za vse osnovnošolce pomemben, a žal manj privlačen del šolanja. Z namenom 
dodatno motivirati učence za učenje in usvajanje na novo pridobljenega znanja 
moramo učitelji slediti tudi alternativnemu preverjanju in ocenjevanju znanja, kamor 
uvrščamo računalniško podprto preverjanje in ocenjevanje znanja. In ravno zato 
moramo biti učitelji pri sestavljanju testov ne le dobro podkovani, temveč tudi 
inovativni. V prispevku je predstavljena ena izmed netipičnih, a toliko bolj privlačnih 
možnosti za ocenjevanje znanja, ki hkrati omogoča hitro in enostavno analizo 
ocenjevanja.  

Ključne besede: slovenščina, e-preverjanje in ocenjevanje znanja   

Abstract  

Assessment and evaluation of knowledge which are a basic part of the learning 
process represent for all elementary school pupils a significant, but unfortunately less 
attractive part of education. With the purpose to additonally motivate pupils to learn 
and acquire new knowledge teachers must also follow the alternative assessment 
and evaluation of knowledge to which computer-aided assessment and evaluation of 
knowledge is classified. And that is why teachers must not only be well versed in 
composing tests but also be innovative. In the article one of the atypical however 
even more attractive possibilities of knowledge evaluation which simultaneously 
enables fast and easy evaluation analysis is presented. 
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1 Uvod  
Namen prispevka je pokazati možnosti e-preverjanja in ocenjevanja znanja pri slovenščini v 
okviru spletnega okolja Moodle. Preverjanje je potrebno tako učiteljem kot učencem. 
Učiteljem za čim boljšo analizo, refleksijo in nadaljnje izvajanje pouka, učencem pa za 
povratno informacijo o njihovem delovanju. Preverjanje je pomembna sestavina pouka in kot 
tako jo morajo učenci tudi dojeti, saj je smiselna, potrebna in koristna za njihov razvoj in 
napredek. 
 
Elektronsko preverjanje znanja je metoda ustvarjanja testov, pri katerih so odgovori 
elektronsko shranjeni, ocenjeni ali oboje. Za računalniško podprto preverjanje in ocenjevanje 
znanja v spletnem okolju pri slovenščini smo se učiteljice slovenističnega aktiva po eni strani 
odločile že zaradi same motivacije oziroma privlačnosti te metode dela pri učencih, po drugi 
strani pa zaradi možnosti hitre povratne informacije o znanju učencev ter enostavne analize 
pridobljenega znanja. 

2 Preverjanje in ocenjevanje znanja 
Vrednotenje ali evalvacija je sistematično zbiranje podatkov o kakovosti oziroma primernosti 
nekega procesa ali produkta, običajno z namenom, da sprejmemo odločitve, ki vodijo k 
njegovemu izboljšanju.  V izobraževanju lahko poleg dosežkov učencev oziroma študentov 
vrednotimo tudi študijske programe, učbenike in delo posameznega učitelja. 
Preverjanje znanja je sistematično, načrtno zbiranje podatkov o tem, kako kdo dosega učne 
cilje. Je proces dokumentiranja merljivih lastnosti znanja, veščin, vedenja in mnenja.  
Z ocenjevanjem znanja vrednotimo učne dosežke učencev in jim običajno dodelimo tudi neko 
številčno vrednost – oceno. Ocena je torej oznaka, ki znanje razdeli na primerno in 
neprimerno in skuša določiti, koliko se je posamezen učenec približal zastavljenim učnim 
ciljem. Vedno lahko zajamemo le večji ali manjši vzorec znanja oziroma dosežkov in iz njega 
sklepamo na celoto (Marentič Požarnik 2002). 
Preverjanje in ocenjevanje znanja sta med seboj tesno povezana procesa, vendar nista ista. 
Ocenjevanje vključuje preverjanje in ocenjevanje brez preverjanja ne obstaja, medtem ko 
znanje lahko preverimo, ne da bi ga (številčno) ocenili. Učitelj lahko preveri učenčevo 
predznanje pred obravnavo nove učne vsebine, njegovo razumevanje učnih vsebin med 
obravnavo le-teh ali pa ob koncu obravnave preveri, kako učenec razume celoto novih 
obravnavanih učnih vsebin.  
 
Glede na mesto oz. položaj preverjanja v učnem procesu ločimo tri vrste preverjanja znanja: 

 diagnostično preverjanje (poteka na začetku učnega procesa; ugotavljanje predznanja, 
njegovega obsega in strukture); 

 formativno ali sprotno preverjanje znanja (poteka med učnim procesom; namenjeno je 
ugotavljanju razumevanja učnih vsebin, analiziranju in odpravljanju vzrokov, zaradi 
katerih učenec te vsebine slabo razume ali jih ne razume; 

 končno ali sumativno preverjanje znanja (poteka ob koncu obravnave novih učnih 
vsebin in je namenjeno ugotavljanju, kako učenec razume celoto obravnavanih 
vsebin). 

 
Ustrezen način preverjanja in ocenjevanja znanja učitelj izbere v skladu z razvojno stopnjo 
učencev, z učnimi vsebinami ter z učnimi cilji, ki jih želimo doseči. Najbolj pogosta in 
poznana načina sta pisno in ustno preverjanje znanja, poznamo pa še praktično preverjanje, 
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alternativno preverjanje, teste oziroma izpite »odprtih knjig«, ocenjevanje praktičnega dela, 
izvajanja in vaj, ocenjevanje pisnih izdelkov, portfolio, skupinsko preverjanje znanja ter 
računalniško podprto preverjanje znanja. 
Elektronsko preverjanje znanja omogoča učiteljem poročanje o uspešnosti, o rezultatih anket, 
kvizov, testov ali izpitov. Ocenjevanje omogoča uporabo računalnika ali enakovredne 
elektronske naprave (npr. mobilni telefon). Nastopa lahko ločeno, kot programska oprema za 
ustvarjanje e-izpitov, ali kot del sistemov za upravljanje učenja. 
 
Elektronsko preverjanje znanja lahko poteka lokalno v razredu ali pa oddaljeno od institucije. 
Oddaljeno e-preverjanje se opravlja preko interneta. Učenci odgovarjajo na vprašanja tako, da 
vtipkajo odgovor, ga odkljukajo oziroma označijo ali pa uporabljajo funkcijo povleci in 
spusti. Pri asinhronem preverjanju znanja učenci najprej naložijo test iz spletne strani oziroma 
strežnika na svoj računalnik. Nato ga rešijo oziroma odgovorijo na zastavljena vprašanja in 
pošljejo nazaj na izpitno spletno stran oziroma strežnik. Pri sinhronem preverjanju so učenci 
za čas preverjanja znanja neprekinjeno povezani s strežnikom. To je značilno tudi za e-
preverjanje znanja v razredu. 

3 Spletni test – predstavitev primera iz prakse 
Spletni test je bil sestavljen v okolju Moodle, ki ga uvrščamo med spletne sisteme za 
upravljanje z učenjem (LMS) in omogoča postavitev spletne učilnice. Dejavnost, ki nam 
omogoča ustvarjanje spletnega testa, se imenuje Kvizi. Ta dejavnost omogoča uporabo 
desetih tipov vprašanj (Izračunano, Opis, Esej, Ujemanje, Ugnezdeni odgovori, Več izbir, 
Kratek odgovor, Številčno, Naključno ujemanje kratkih odgovorov, Drži/Ne drži). Tipi 
vprašanj, ki sem jih uporabila v spletnem testu, so bili večinoma zaprtega tipa.  
 
Dejavnost Kvizi omogoča tudi kar precej dodatnih nastavitev, tako lahko že pred testom 
nastavimo določene omejitve pri pisanju. Učenci so imeli v našem primeru na voljo za 
reševanje le en poskus, ki je bil tudi časovno omejen na 30 minut. Ker so učenci v šolski 
računalniški učilnici razporejeni tako, da zlahka vidijo zaslone sošolcev (frontalna postavitev 
miz in računalnikov), nam sistem omogoča, da možnost goljufanja vsaj malo omejimo, 
namreč tako, da ima vsak učenec naključen vrstni red vprašanj in tudi pomešane odgovore v 
posameznem vprašanju. Spletni test so reševali učenci 8. razreda, in sicer po zaključeni 
obravnavi učnih sklopov romantike in realizma. Vprašanja so se v celoti navezovala na 
književnost omenjenih obdobij, zajemala so tako literarnozgodovinsko kot literarnoteoretično 
znanje.  
 
Test za preverjanje znanja je zajemal 34 vprašanj, vprašanja pa so bila večinoma izbirnega 
tipa (več izbir, ugnezdeni odgovori). V manjši meri je bila uporabljena tudi možnost drži/ne 
drži ter možnost kratkega odgovora. Različni tipi nalog in primer takojšnje analize so 
prikazani na spodnjih slikah. 
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5 Zaključek  
V okviru evalvacije e-preverjanja smo se odločili za SPIN (SWOT) metodo. To je analiza 
prednosti, slabosti, ki izvirajo iz notranjega okolja, ter priložnosti in nevarnosti iz zunanjega 
okolja. Po končanem testu smo prišli do naslednjih ugotovitev, ki so razvidne iz spodnje 
razpredelnice. 
 

PREDNOSTI SLABOSTI 
Čas (hitro pridobljena ocena za cel razred). 
Objektivnost. 
Privlačno ocenjevanje. 
Pregledna in hitra analiza. 
Možnost takojšnje povratne informacije. 
 

Veliko časa za pripravo testa. 
Logistične težave (internetna povezava, 
težave s prijavo …). 
Slabša računalniška pismenost pri 
posameznikih. 
Ni možnosti dodatne pomoči. 
Omejenost tipov vprašanj. 

PRILOŽNOSTI NEVARNOSTI 
V vseh delih ure (kot motivacija, 
ponavljanje, utrjevanje, dodatne naloge). 
Ne glede na snov. 

Prenasičenost z IKT.  
Učenci ne vzamejo resno. 
Strah pred novostmi (učitelji, starši …). 

Razpredelnica 1: SPIN analiza 
 

Glede na izkušnje in ugotovitve z e-opismenjevanjem lahko trdimo, da je omenjena metoda 
dela tudi pri slovenščini zelo dobrodošla in zanimiva. Ves trud, vloženo delo in čas, porabljen 
za sestavljanje e-testa, je na koncu predvsem zaradi zgoraj omenjenih prednosti tudi poplačan. 
Nenazadnje lahko učitelj kviz po reševanju »zapre«, prihodnje leto pa zgolj pomeša 
vprašanja, doda kaj novega ali kaj odvzame in si s tem prihrani precej časa. V letošnjem 
šolskem letu imamo zato namen podobne teste izvesti v vseh razredih.  
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